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2. Anhang A: »Moskau-Erklirung« (1976)

I. Die Erkenntnis Gottes

1. Gott ist sowohl immanent als auch transzendent. Durch die gottliche Selbstoffenba-
rung erfidhrt der Mensch personliche Gemeinschaft mit Gott. Durch Glauben und durch
Gehorsam hat er wahrhaft Anteil am géttlichen Leben und ist mit Gott, der Heiligen Tri-
nitdt, vereinigt. Durch die Gnade genieBt er das Unterpfand und die Erstlingsgaben der
ewigen Herrlichkeit. Aber wie eng auch diese Gemeinschaft sein mag, es bleibt immer
ein entscheidend wichtiger Unterschied zwischen Gott und Mensch, zwischen Schopfer
und Geschopf, zwischen dem Unendlichen und dem Endlichen.

2. Um sowohl die Transzendenz Gottes als auch die Moglichkeit der echten Gemein-
schaft des Menschen mit Thm zu wahren, unterscheidet die Orthodoxe Kirche zwischen
dem gottlichen Wesen, das fiir immer jenseits menschlichen Verstehens und Erkennens
bleibt, und den gottlichen Energien, an denen der Mensch beteiligt ist und dadurch an
Gott Anteil hat. Die gottlichen Energien sind Gott selbst in seiner Selbstoffenbarung.
Diese Unterscheidung wird normalerweise von Anglikanern nicht getroffen, aber auch
sie versuchen auf verschiedene Weise, den Glauben zum Ausdruck zu bringen, daB Gott
gleichzeitig unfaBbar ist und doch vom Menschen wahrhaft erkannt werden kann.

3. Um die Fiille der menschlichen Heiligung und die Art und Weise, wie der Mensch
am Leben Gottes Anteil hat, zu beschreiben, benutzt die Orthodoxe Kirche den patristi-
schen Begriff »0€mo1g kotd yopv« (Vergottlichung durch Gnade). Auch diese Aus-
drucksweise ist bei den Anglikanern nicht gebriuchlich und wird von einigen sogar fiir
irrefiihrend und gefihrlich gehalten. Gleichzeitig erkennen die Anglikaner aber, daB die
Orthodoxen nur in sehr sorgfiltig abgesicherter Form in dieser Weise reden. Die
Anglikaner lehnen die dieser Ausdrucksweise zugrundeliegende Lehre nicht ab; ja, sie ist
sogar in ihren eigenen Liturgien und Kirchenliedern zu finden.

IL Inspiration und Autoritit der Heiligen Schrift

4. Die Heilige Schrift stellt ein zusammenhingendes Ganzes dar. Sie ist gleichzeitig
gottlich inspiriert und in menschlichen Worten ausgedriickt. Sie legt autoritatives Zeug-
nis ab von der Selbstoffenbarung Gottes in der Schopfung, in der Inkarnation des Wortes
und in der ganzen Heilsgeschichte, und als solche bringt sie das Wort Gottes in
menschlicher Sprache zum Ausdruck.

5. Durch die Kirche und in der Kirche kennen und empfangen wir die Schrift und legen
sie aus. Im Gehorsam gehen wir an die Bibel heran, um die Offenbarung zu horen, die
Gott durch sie von sich selbst gibt.

6. Die im Kanon enthaltenen Biicher der Heiligen Schrift sind verbindlich, weil sie
wahrhaft die authentische Offenbarung Gottes vermitteln, die die Kirche in ihnen er-
kennt. Ihre Autoritit ist nicht gebunden an bestimmte Theorien hinsichtlich der Verfasser
dieser Biicher oder der geschichtlichen Umstinde, unter denen sie geschrieben wurden.
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Die Kirche verfolgt aufmerksam die Ergebnisse der wissenschaftlichen Forschung iiber
die Bibel, unabhingig davon, aus welchen Kreisen sie kommen, aber sie priift sie im
Lichte ihrer Erfahrung und ihres Verstiindnisses vom Glauben als ganzem.

7. Die Kirche glaubt an den apostolischen Ursprung des Neuen Testaments als Zeugnis
derer, die den Herrn gesehen haben.

8. Sowohl die Orthodoxe als auch die Anglikanische Kirche unterscheidet zwischen
den kanonischen Biichern des Alten Testaments und den deutero-kanonischen Biichern
(auch Anagignoskomena genannt), obwohl die orthodoxen Kirchen sich nicht offiziell
zum Wesen dieser Unterscheidung geduBert haben, wie dies auf anglikanischer Seite in
den 39 Artikeln geschehen ist. Beide Kirchengemeinschaften stimmen darin iiberein, daf3
sie die deutero-kanonischen Biicher als bereichernd betrachten, und beide, vor allem die
Orthodoxe Kirche, benutzen sie im liturgischen Rahmen.

III. Schrift und Tradition

9. Jede Trennung von Schrift und Tradition, durch die sie als zwei »Quellen der Offen-
barung« behandelt wiirden, mufl abgelehnt werden. Beide sind wechselseitig aufeinander
bezogen. Wir bekriftigen, a) daB die Schrift das Hauptkriterium ist, mit dem die Kirche
Traditionen daraufhin priift, ob sie wahrhaft Teil der Heiligen Tradition sind oder nicht;
b) daB die Heilige Tradition die Heilige Schrift in dem Sinne ergidnzt, daB sie die
Integritit der biblischen Botschaft wahrt.

10. a) Unter dem Begriff Heilige Tradition verstehen wir das ganze Leben der Kirche
im Heiligen Geist. Diese Tradition findet in dogmatischer Lehre, liturgischem Gottes-
dienst, kanonischer Disziplin und geistlichem Leben ihren Ausdruck. Diese Elemente
manifestieren gemeinsam das eine und unteilbare Leben der Kirche.

b) Von hochster Bedeutung ist die dogmatische Tradition, die ihrem wesentlichen
Inhalt nach unveridnderbar ist. Bei ihrem Bemiihen, der Menschheit die erlosende
Wahrheit zu vermitteln, bedient sich die Kirche in jeder Generation der zeitgendssischen
Sprache und daher auch zeitgenossischer Denkformen; diese Formen miissen aber immer
nach dem MaBstab der Heiligen Schrift und der Lehrdefinitionen der okumenischen
Konzile gepriift werden. Die Gesinnung (dpovnua) der Kirchenviiter, ihre theologische
Methode, ihre Terminologie und ihre Ausdrucksformen haben bleibende Bedeutung
sowohl fiir die Orthodoxe als auch fiir die Anglikanische Kirche.

c¢) Die liturgischen und kanonischen Ausdrucksformen der Tradition kénnen unter-
schiedlich sein, soweit sie sich auf unterschiedliche Lebenssituationen des Volkes Gottes
in verschiedenen geschichtlichen Perioden und an verschiedenen Orten beziehen. Die li-
turgischen und kanonischen Traditionen bleiben insoweit unverdnderbar, als sie die un-
wandelbare Wahrheit der gottlichen Offenbarung verkorpern und auf die sich nicht ver-
dndernden Note des Menschen eingehen.

11. Die Kirche kann keine Dogmen definieren, die nicht sowohl in der Heiligen Schrift
als auch in der Heiligen Tradition begriindet sind; sie hat aber die Vollmacht — beson-
ders im Rahmen von 6kumenischen Konzilen —, die Glaubenswahrheiten genauer und
préziser zu formulieren, wenn die Bediirfnisse der Kirche dies erfordern.
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12. Das in den Abschnitten 4-11 enthaltene Verstindnis von Schrift und Tradition
bietet unseren Kirchen eine feste Grundlage fiir eine starkere Anniherung.

IV. Die Autoritat der Konzile

13. Wir stimmen darin iiberein, dall die Begriffe Kirche und Schrift untrennbar sind.
Die Schrift enthilt das Zeugnis der Propheten und Apostel von der Selbstoffenbarung
Gottes des Vaters durch seinen Sohn in seinem Heiligen Geist fiir den Menschen. Die
Konzile bewahren dieses Zeugnis und sorgen fiir seine verbindliche Auslegung. Wir er-
kennen das Wirken des Heiligen Geistes in der Kirche nicht nur in der Schrift, sondern
auch in den Konzilen und in dem ganzen ProzeB, durch den die Schrift und die Konzile
als verbindlich rezipiert worden sind. Gleichzeitig bekennen wir, dal die Tradition der
Kirche eine lebendige Tradition ist, in der der Geist sein Werk fortsetzt, das wahre Zeug-
nis von der Offenbarung Gottes, den Glauben, der den Heiligen einst geschenkt wurde,
zu erhalten.

14. Wir stellen fest, da} die anglikanischen Mitglieder zwar die Lehraussagen des
fiinften, sechsten und siebten Konzils anerkennen, aber seit langem der Gewohnheit fol-
gen, mehr Gewicht auf die ersten vier Konzile zu legen und zu glauben, dal die Auffas-
sung von »einer Ordnung« oder »Hierarchie der Wahrheiten« auf die Beschliisse der
Konzile sinnvoll angewandt werden kann. Die orthodoxen Mitglieder sind der Meinung,
daB diese Auffassung der Einheit des Glaubens als eines Ganzen widerspricht, obwohl
sie in Fragen der Praxis graduelle Unterschiede in der Bedeutung anerkennen.

15. Die Orthodoxen messen dem siebten Konzil die gleiche Bedeutung wie den ande-
ren okumenischen Konzilen bei. Sie verstehen seine positiven Aussagen iiber die Vereh-
rung von Ikonen als einen Ausdruck des Glaubens an die Inkarnation. Die anglikanische
Tradition miit der Schopfungsordnung und der Rolle des Korpers und materieller Dinge
beim Gottesdienst einen dhnlich positiven Wert bei. Wie die Orthodoxen sehen die An-
glikaner darin eine notwendige Folge der Lehre von der Inkarnation. Sie begriifen die
Beschliisse des siebten Konzils insofern, als diese eine Verteidigung der Inkarnations-
lehre darstellen. Sie stimmen zu, dal die Verehrung von Ikonen, wie sie im Osten geiibt
wird, nicht verworfen werden soll, aber sie glauben nicht, daB man dies von allen Chri-
sten verlangen kann. Es hat sich gezeigt, dafl im Rahmen des Dialogs zwischen Orthodo-
xen und Anglikanern noch weiter diskutiert werden muB iiber das siebte Konzil und iiber
Ikonen sowie auch iiber westliche dreidimensionale religiose Darstellungen und Ge-
miilde, die noch nicht ausreichend erortert wurden.

16. Wir stimmen darin iiberein, dal nach der Schrift und den Kirchenviitern die Fiille
der erlosenden Wahrheit der Kirche geschenkt worden ist. Sie ist der Tempel Gottes, in
dem der Geist Gottes wohnt, die Siule und der Grund der Wahrheit. Christus hat verhei-
Ben, daf er bis zum Ende der Zeiten bei ihr bleiben wird und daB der Heilige Geist sie in
alle Wahrheit leiten wird (1 Kor 3, 16; 1 Tim 3, 15; Mt 28, 20; Joh 16, 13).

17. Anglikaner und Orthodoxe stimmen darin iiberein, da8 Unfehlbarkeit nicht Vor-
recht einer bestimmten Institution oder Person in der Kirche ist, sondern daB die Verhei-
Bungen Christi an die ganze Kirche gerichtet sind. Die Okumenizitit der Konzile wird



120 »Moskau-Erklarung«

dadurch manifestiert, dal sie von der Kirche angenommen werden. Fiir die Orthodoxen
ist das 0kumenische Konzil keine Institution, sondern ein charismatisches Ereignis im
Leben der Kirche und die hochste Ausdrucksform der Irrtumslosigkeit der Kirche.

18. Es hat sich gezeigt, daB diese und dhnliche Fragen noch weiterer Klarung und Er-
orterung bediirfen. Dabei miissen unter anderem folgende Punkte beriicksichtigt werden:

a) Die Verwendung der Worte »unfehlbar« (infallible) und »unzerstérbar« (indefect-
ible) in der ekklesiologischen Diskussion ist mittelalterlichen und modernen westlichen
Ursprungs.

b) Fiir Anglikaner sind mit dem Begriff Unfehlbarkeit aufgrund der Definition des Er-
sten Vatikanischen Konzils und der Art der pépstlichen Autoritidtsausiibung inzwischen
ungliickliche Assoziationen verbunden. Fiir die Orthodoxen ist der Begriff der Unfehl-
barkeit wegen seiner Verwendung in der modernen Theologie mit zweideutigen Assozia-
tionen verbunden.

c) Es wire erforderlich, eine theologische Auswertung des Anerkennungs- und Rezep-
tionsprozesses der Lehren der Konzile vorzunehmen.

V. Die Filioque-Klausel

19. Die Frage nach dem Filiogue ist in erster Linie eine Frage nach dem Inhalt des
Glaubensbekenntnisses, d.h. der Zusammenfassung der Glaubensartikel, die von allen
bekannt werden sollen. Im nizénisch-konstantinopolitanischen Bekenntnis (allgemein Ni-
zdnum genannt) von 381 sind die Worte »der aus dem Vater hervorgeht« eine Bestiiti-
gung des gottlichen Ursprungs und Wesens des Heiligen Geistes als Parallele zu der Aus-
sage iiber den gottlichen Ursprung und das gottliche Wesen des Sohnes, wie es zum Aus-
druck kommt in den Worten »gezeugt, nicht geschaffen, eines Wesens mit dem Vater«.
Das Wort »£knopgvduevov« (hervorgehend), wie es im Nizinum verwendet wird, be-
zeichnet den unfaBbaren Ausgang des Geistes vom Vater, wobei die Redeweise der
Schrift verwandt wird (Joh 15,26). Es besagt, daB der Geist auf eine Weise vom Vater
ausgeht, die nicht die des Hervorbringens ist.

20. Die Frage nach dem Ursprung des Heiligen Geistes ist zu unterscheiden von der
Frage nach seinem Auftrag gegeniiber der Welt. Im Blick auf den Auftrag des Geistes
miissen wir jene biblischen Texte verstehen, die davon reden, daB sowohl der Vater (Joh
14,26) als auch der Sohn (Joh 15,26) den Heiligen Geist aussenden (Tépumnewv).

21. Die anglikanischen Mitglieder stimmen daher iiberein, daB die Filioque-Klausel
nicht in dieses Glaubensbekenntnis einbezogen werden sollte, weil

a) die urspriingliche Form des Glaubensbekenntnisses auf den Ausgang des Heiligen
Geistes vom Vater verwies;

b) die Filioque-Klausel ohne Billigung eines okumenischen Konzils und ohne ange-
messene Beriicksichtigung einer allgemein katholischen Zustimmung in dieses Glau-
bensbekenntnis eingefiigt wurde und

c¢) dieses Glaubensbekenntnis das offentliche Bekenntnis des Glaubens des Volkes
Gottes in der Eucharistie darstellt.
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VI. Die Kirche als die eucharistische Gemeinschaft

22. Die eucharistische Lehre und Praxis der Kirchen stellt — wenn sie wechselseitig
bekannt wird — einen wesentlichen Faktor fiir das Verstindnis dar, das zur Wiederver-
einigung zwischen den orthodoxen und anglikanischen Kirchen fiihren kann. Dieses Ver-
standnis verpflichtet unsere beiden Kirchen zu einer engen Beziehung, die die Grundlage
fiir weitere Schritte auf dem Wege zu Verséhnung und Einheit bilden kann. In der Ver-
gangenheit hat es bereits ein betriichtliches MaB an Ubereinstimmung zwischen Vertre-
tern unserer beiden Kirchen hinsichtlich der Lehre von der Eucharistie gegeben. Wir
verweisen hier besonders auf die sechs Punkte der Bukarester Konferenz von 1935.
Heute konnen wir in folgenden Punkten Ubereinstimmung feststellen:

23. Das Eucharistieverstindnis der Kirche bekriftigt die Gegenwart Jesu Christi in der
Kirche als seinem Leib und in der Eucharistie. Durch das Wirken des Heiligen Geistes
haben alle gldubigen Kommunikanten Teil an dem einen Leib Christi und werden in ihm
zu einem Leib.

24. Durch die Eucharistie wird die Kirche vergegenwirtigt. Die christliche Gemein-
schaft hat einen grundlegend sakramentalen Charakter. Die Kirche kann als eine
»synaxis« oder »ecclesia« beschrieben werden, die ihrem Wesen nach eine gottesdienst-
liche und eucharistische Versammlung ist. Die Kirche wird nicht nur durch die Euchari-
stie auferbaut, sondern sie ist auch eine Voraussetzung fiir die Eucharistie. Daher muf}
man ein glaubiges Glied der Kirche sein, um das heilige Abendmahl zu empfangen.

Durch die Feier der Eucharistie wird die Kirche in vollem Sinne sie selbst; sie wird
»koinonia«, Gemeinschaft. Die Kirche feiert die Eucharistie als den zentralen Akt ihrer
Existenz, in dem die kirchliche Gemeinschaft als eine lebendige, ihren Glauben beken-
nende Wirklichkeit ihre Verwirklichung empfingt.

25. Durch das an den Vater gerichtete Konsekrationsgebet wird das Brot und der Wein
durch das Wirken des Heiligen Geistes so zum Leib und zum Blut des erhéhten Christus,
daB} das Christus empfangende gliubige Gottesvolk im Sakrament sich an ihm stirken
kann (1 Kor 10, 16). Auf diese Weise wird die Kirche stindig in ihren Gliedern erneuert
und erfiillt. Die Kirche ist abhingig vom Wirken des Heiligen Geistes und ist die sicht-
bare Gemeinschaft, in der man um den Geist weil3.

26. Das eucharistische Handeln der Kirche ist der Passah-Ubergang vom Alten zum
Neuen. Es nimmt die ewige Herrschaft und Herrlichkeit Gottes vorweg und hat an ihr
Anteil. Nach der apostolischen und patristischen Lehre bezeugen wir, daB die
eucharistischen Elemente durch die Gnade des Heiligen Geistes zum Leib und Blut
Christi werden, zum Brot der Unsterblichkeit, um uns die Vergebung der Siinden, die
neue Schopfung und das ewige Leben zu schenken. Wenn die Kirche die Liturgie feiert,
kommt dabei etwas vom Sinn der ewigen Wirklichkeit zum Ausdruck, die ihr vorausgeht,
die in ihr wohnt und die noch kommen wird.

27. In der Eucharistie wird das ewige Priestertum Christi immer wieder in der Zeit ma-
nifestiert. Der Zelebrant hat bei seinem liturgischen Handeln ein zweifaches Amt: als
eine Ikone Christi, die im Namen Christi gegeniiber der Gemeinde handelt, und auch als
ein Vertreter der Gemeinde, der das Priestertum der Gldubigen zum Ausdruck bringt. Bei
jeder eucharistischen Feier an einem bestimmten Ort wird die sichtbare Einheit und
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Katholizitéit der Kirche in vollem Sinne manifestiert. Die Frage nach der Beziehung
zwischen dem Zelebranten und seinem Bischof und nach der Beziehung unter den
Bischdfen selbst bedarf weiterer Erorterung.

28. Die Eucharistie ruft den Gléubigen zu einem bestimmten Handeln in Mission und
Dienst an der Welt auf. In der eucharistischen Feier ist die Kirche eine bekennende Ge-
meinschaft, die Zeugnis ablegt von der kosmischen Verklirung. So tritt Gott als Herr der
Schopfung und der Geschichte in eine personliche geschichtliche Situation ein. In der
Eucharistie bricht das Ende in unsere Mitte ein und bringt das Gericht und die Hoffnung
des neuen Aons. Die Entlassung oder der SchiuBsegen in der Liturgie ist nicht ein Ende
des Gottesdienstes, sondern ein Aufruf zu Gebet und Zeugnis, damit die Glaubigen in der
Kraft des Heiligen Geistes der Welt das verkiinden und iibermitteln, was sie in der Eu-
charistie gesehen und empfangen haben.

VII. Die Anrufung des Heiligen Geistes in der Eucharistie

29. Die Eucharistie ist das Handeln der Heiligen Trinitit. Durch das Herabkommen des
Heiligen Geistes gibt der Vater der Kirche als Antwort auf ihr Gebet den Leib und das
Blut Christi. Die Liturgie ist dieses Gebet um die eucharistischen Gaben. In diesem Zu-
sammenhang sollte die Anrufung des Heiligen Geistes verstanden werden. Das Wirken
des Heiligen Geistes ist wesentlich fiir die Eucharistie, ob es nun explizit zum Ausdruck
kommt oder nicht. Wenn es artikuliert wird, spricht die »Epiklesis« (¢mixkAnoig) das
Wirken des Heiligen Geistes mit dem Vater in der Konsekration der Elemente als Leib
und Blut Christi aus.

30. Die Konsekration von Brot und Wein ergibt sich aus der ganzen Sakramentslitur-
gie. Zum Konsekrationsakt gehoren bestimmte zugehodrige und angemessene Momente
— Danksagung, Anamnese, Epiklese. Das tiefste Verstindnis der Heiligung der Ele-
mente lehnt jegliche Theorie einer formelméBigen Konsekration ab — sei es durch Ein-
setzungsworte oder Epiklese. Fiir die Orthodoxen ist die Epiklese der Hohepunkt und das
entscheidende Moment der Konsekration.

31. Die Einheit der Glieder der Kirche wird im eucharistischen Akt durch den Heiligen
Geist erneuert. Der Geist kommt nicht nur auf die Elemente herab, sondern auf die Ge-
meinde. Die Epiklese ist eine doppelte Anrufung: durch die Anrufung des Geistes werden
die Glieder Christi durch sein Leib und sein Blut gespeist, damit sie in Heiligkeit wach-
sen und stark werden, um Christus vor der Welt zu bezeugen und in der Kraft des Geistes
sein Werk zu tun. »Wir haben diesen Schatz in irdenen Gefifen.« Das Empfangen der
heiligen Gaben ruft zu Bule und Gehorsam auf. Christus richtet die siindigen Glieder der
Kirche. Denn die Zeit ist immer da, dal das Gericht am Hause Gottes anfingt (2 Kor 4,7;
1 Petr 4,17).

32. Obwohl die Epiklese in der Eucharistie eine besondere Bedeutung hat, diirfen wir
diese Vorstellung nicht auf die Eucharistie allein beschrinken. In jedem Sakrament, Ge-
bet und Segen ruft die Kirche den Heiligen Geist an und bittet ihn auf verschiedene
Weise, die ganze Schopfung zu heiligen. Die Kirche ist jene Gemeinschaft, die davon
lebt, daf} sie stindig den Heiligen Geist anruft.
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