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Die Bedeutung der Utrechter Union aus
orthodoxer Sicht

von Damaskinos Papandreou, Chambésy/Genf

1. Der Abschluf} der Utrechter Union ist unbestreitbar ein héchst bedeutsames kirchli-
ches Ereignis fiir die ganze christliche Welt, dessen Hundertjahrfeier ein entsprechendes
Gewicht zukommt. GewiB, die Utrechter Union hat zunéchst fiir die altkatholische Kirche
selbst eine erstrangige Bedeutung, denn durch sie wurden die fundamentalen Grundsitze
ihrer Identitidt und ihrer Gestalt festgelegt. Indessen rief die Bildung der Union, die auf
der Grundlage konkreter dogmatischer und kanonischer Kriterien der westlichen kirchli-
chen Tradition geschah, weitere kirchliche Garungsprozesse in der ganzen christlichen
Welt hervor. Dies aus den folgenden Griinden:

a) Sie ging aus der romisch-katholischen Kirche hervor als Widerstand gegen die dog-
matischen Beschliisse des 1. Vatikanums (1870), die fiir alle christlichen Kirchen und Be-
kenntnisse ein ernstes Problem darstellten.

b) Sie legte theologische und ekklesiologische Kriterien vor, die einen Ausweg aus der
nachtridentinischen Dialektik zwischen den beiden Positionen der rémisch-katholischen
und der protestantischen Theologie darstellten und zum authentischen Geist der Uberlie-
ferung der alten, ungeteilten Kirche zuriicksuchten.

¢) Fir die Gestaltung und Leitung der Gemeinschaft der altkatholischen Ortskirchen
gebrauchte sie grundlegende dogmatische und kanonische Prinzipien der kirchlichen
Uberlieferung aus der Zeit vor dem groBen Schisma (1054), der Periode der 6kumeni-
schen Konzilien.

Dieser Geist spiegelt sich in charakteristischer Weise im kurzgefaBten Text der »Utrech-
ter Vereinbarung«, der von Bischofen, Theologen und anderen Vertretern der altkatholi-
schen Ortskirchen angenommen wurde. Seine heute giiltige Fassung datiert von 1974
Dieses Dokument legt die kanonischen Kriterien fir die Organisation und Leitung der Ge-
meinschaft der altkatholischen Ortskirchen fest, die eine weitgehende innere Autonomie
und Unabhéingigkeit bewahren. So erklirt es, daff die Internationale Altkatholische Bi-
schofskonferenz in den einzelnen Kirchen der Union keine selbstindige Jurisdiktion aus-
libt. Es bestimmt, daf die altkatholischen Bischofe regelmiBig als Internationale Altka-
tholische Bischofskonferenz zusammentreten, daB diese Konferenz gemeinsam die wichtig-
sten Probleme zu beraten hat, gemeinsam fiir die Gemeinschaft der altkatholischen Kir-
chen verantwortlich ist, daB nur Bischofe in die Union aufgenommen werden konnen,
deren Wahl als rechtmaBig und deren Weihe als kanonisch durch die Internationale Bi-
schofskonferenz anerkannt worden sind und die das katholische Bischofsamt ausiiben. Die
Aufnahme bedarf der Einstimmigkeit der Konferenz, ebenso die Weihe eines neuen Bi-
schofs. Beides setzt die Annahme der »Utrechter Erkldrung« voraus.

U Vgl. Internationale Kirchliche Zeitschrift 64 (1974) 244248,



140 Damaskinos Papandreou

Diese grundlegenden Ziige des kurzen Textes der »Utrechter Vereinbarunge, die sich
gewiB vor allem auf organisatorische Fragen beziehen, sind von besonderer Bedeutung,
weil sie eine durchgebildete und klare Ekklesiologie zeigen, die den Geist der kanoni-
schen Uberlieferung der alten Kirche widerspiegelt. Als solche charakteristische Punkte
konnten wir folgende anfiihren:

a) die jeder Ortskirche eigene Selbstbestimmung des sakramentalen und spirituellen
Lebens;

b) das synodale Uberschreiten der drtlichen Selbstbestimmung, wenn man sich gewich-
tigen Problemen zu stellen hat;

¢) die Relativierung der Autonomie jeder Ortskirche durch die Verantwortung der gan-
zen Korperschaft der altkatholischen Bischofe, um die Authentizitit der Weihe neuer Bi-
schofe zu verbiirgen.

Diese Punkte zeigen auch die ginzliche innere Einheit und konsequente Ubereinstim-
mung der »Vereinbarung« mit dem anderen, wichtigeren Text von 1889, ndmlich der
»Utrechter Erkldrung«, deren acht Punkte die grundlegenden theologischen und ekklesio-
logischen Prinzipien der Gemeinschaft der altkatholischen Kirchen umschreiben. So legte
die Utrechter Erkldrung als absolutes Kriterium fiir die Gestaltung des ganzen kirchlichen
Lebens der altkatholischen Kirche den unverinderlichen Grundsatz fest: »Wir halten fest
an dem Glauben der alten Kirche, wie er in den dkumenischen Symbolen und in den allge-
mein anerkannten dogmatischen Entscheidungen der 6kumenischen Synoden der unge-
teilten Kirche des ersten Jahrtausends ausgesprochen ist.« Durch dieses allgemeine Krite-
rium wird nicht nur der Inhalt der »Vereinbarung« von Utrecht bestimmt, sondern auch
derjenige der grundlegenden Siitze der Utrechter »Erklirung«, denn gemiB diesem Krite-
rium wird der organische Rahmen der altkatholischen Kirche bestimmt; ausgehend von
der Selbstbestimmung der Ortskirchen werden die Dogmen des papstlichen Jurisdiktions-
primates und der pépstlichen Unfehlbarkeit und andere neue Dogmen und Erlasse der
romisch-katholischen Kirche verworfen, so solche betreffend die Verfassung der Kirche.
Das Tridentinum wird nur nach seinen dogmatischen Entscheidungen angenommen, und
dies auch nur, insofern diese mit der Lehre der alten Kirche ibereinstimmen. Es wird die
Lehre von der hl. Eucharistie iiberpriift und endlich werden die Voraussetzungen fiir die
Beziechungen der altkatholischen Kirche zu den anderen Kirchen und Bekenntnissen fest-
gelegt.

Es ist also verstindlich, daB sich die Wiirdigung der Utrechter Union aus orthodoxer
Sicht einerseits auf die theologischen Kriterien der Utrechter Erkldrung stitzt, anderer-
seits aber auf die ekklesiologischen Voraussetzungen des kirchenrechtlichen Aufbaus der
altkatholischen Kirche. Das in der »Erkldrung« dargelegte Prinzip, daB die kirchliche
Uberlieferung der Zeit der 6kumenischen Konzilien der alten, ungeteilten Kirche absolu-
tes Kriterium sei, und die entsprechende Bemithung, das gesamte kirchliche Leben der
altkatholischen Kirche mit diesem Kriterium in Ubereinstimmung zu bringen, stellen den
tatséichlich auf dem Feld der Uberlieferung der christlichen Welt des Westens besonderen
Charakter der Utrechter Union dar und ihren einzigartigen Wert fiir den zeitgenossischen
theologischen Dialog zur Wiederherstellung der Einheit der Kirche Christi. In diesem
Geist wurde die Utrechter Union aus orthodoxer Sicht stets gewiirdigt und in ihm bildeten
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sich von Anfang an dic gegenseitigen geschwisterlichen Beziehungen zwischen der ortho-
doxen und der altkatholischen Kirche.

2. Die gegenseitige Annaherung von Orthodoxie und Altkatholizismus wurde von An-
fang an als selbstverstindlich angesehen wegen der altkatholischen Proklamation der Not-
wendigkeit der Hinwendung zur Uberlieferung der alten, ungeteilten Kirche. Unmittelbar
nach dem 1. Vatikanum erklirten die Teilnehmer des 1. Altkatholikenkongresses (in Miin-
chen 1871): »Wir hoffen auf eine Wiedervereinigung mit der griechisch-orientalischen und
russischen Kirche, deren Trennung ohne zwingende Ursachen erfolgte und in keinen un-
ausgleichbaren dogmatischen Unterschieden begriindet ist.« Dem entsprach die Reaktion
der Orthodoxen Kirche mit der Anwesenheit von Griechen, Russen und anderen orthodo-
xen Theologen bei den Altkatholikenkongressen in Miinchen von 1871 und Koln von 1872,
den Bonner Unionskonferenzen (1874/75), den Internationalen Altkatholikenkongressen
seit 1890 und anderen Anlissen, durch welche das besondere Interesse des Okumenischen
Patriarchats und der orthodoxen Ortskirchen an der Anndherung der beiden Kirchen deut-
lich zum Ausdruck kam. Die theologischen Verhandlungen von Orthodoxen und Altkatho-
liken zusammen mit Anglikanern auf der Bonner Unionskonferenz (1874/75) und die theo-
logischen Kontakte zwischen den Kommissionen von Petersburg und Rotterdam mit ihrem
Austausch von Darlegungen forderten spiirbar nicht nur das Studium der Punkte der
Ubereinstimmung und der Unterschiede, sondern auch den gemeinsamen Wunsch nach
der Einheit beider Kirchen.

Innerhalb des Geistes dieser theologischen Kontakte versteht man tiefer die Bedeutung
des Inhaltes der beiden Texte der »Utrechter Vereinbarung« und der »Utrechter Erkld-
rung«, denn, wie richtig beobachtet worden ist, gilt entsprechend dem orthodoxen Selbst-
bewuBtsein: »Wer sich auf die alte Kirche beruft, tritt damit notwendigerweise auf die
Seite der ostkirchlichen Orthodoxie«*. Die theologischen Gespriche von Orthodoxen
und Altkatholiken, besonders im Rahmen der beiden Bonner Unionskonferenzen, stirkten
die Bestrebungen nach einer offiziellen kirchlichen Anndherung und blieben auch nicht
ohne Wirkung auf die Formulierung der Utrechter Erkldarung. Diese fand eine positive
Aufnahme im Kreis der orthodoxen Kirche, wie sich in den beiden Enzykliken des Oku-
menischen Patriarchen Joachim III. (1902/04) und der dazugehorigen Korrespondenz
zeigt, und sie schufen ein Klima des Optimismus im Hinblick auf eine zukiinftige Eini-
gung. Die bei den theologischen Kontakten erkannte Ubereinstimmung in grundlegenden
theologischen Punkten und die theologische Erorterung der Differenzpunkte, die im kla-
ren Bemiithen um die Verbindung mit der Vitertradition der alten, ungeteilten Kirche vor-
genommen wurde, ermutigten die kirchlichen Bezichungen. Schon der Okumenische Pa-
triarch Joachim III. hatte verkiindet, daB durch ein offizielles Glaubensbekenntnis der
»Verhandlung, Klirung und Verstindigung und, mit Gottes Beistand, Erfiillung der ge-
meinsamen Sehnsucht« moglich wiirde. Das gemeinsame Kriterium der heiligen Uberlie-
ferung der alten Kirche, das in der Utrechter Erkldrung festgehalten ist, stellt das gemein-
same Feld fiir die theologischen Verhandlungen dar, das nicht nur die gegenseitige Anni-

> W Kiippers, Stand und Perspektiven des altkatholisch-orthodoxen Dialogs. Internationale Kirchliche Zeit-
schrift 62 (1972) 91.
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herung erleichtert, sondern auch die offizielle Erklirung erméglicht hat, es bestehe eine
begriindete Hoffnung, daB die Einheit der beiden Kirchen gefordert werden konne.
Die durch den 1. Weltkrieg fiir einige Zeit unterbrochenen Kontakte wurden im weiteren
Rahmen der Versammlungen der 6kumenischen Bewegung wieder aufgenommen, inner-
halb welcher die orthodoxen und altkatholischen Teilnehmer eigene theologische Gesprii-
che fiihrten (Genf 1920, Lausanne 1927, Genf 1930 usw.), die den Geist der friiheren theo-
logischen Gespriche im Hinblick auf die Bildung einer gemischten Kommission fiir die
Glaubenslehre der beiden Kirchen wieder aufleben lieBen. So charakterisierte die auf dem
Athos 1930 vom Okumenischen Patriarchen zusammengerufene Interorthodoxe Prilimi-
narkommission die Beziehungen zwischen der orthodoxen und altkatholischen Kommis-
sion als solche, die sich zu Beziehungen »im Geist der Liebe« entwickelt haben. Die auf
Initiative des Okumenischen Patriarchen 1931 in Bonn einberufene Konferenz der Ge-
mischten orthodox-altkatholischen Kommission war besonders bedeutungsvoll, weil:

a) auf ihr alle altkatholischen und orthodoxen Ortskirchen vertreten waren mit Aus-
nahme der daran verhinderten Kirche RuBlands;

b) als Vertreter der orthodoxen und altkatholischen Ortskirchen vor allem Bischofe und
qualifizierte Theologen bestimmt worden waren;

c) sich bei der Erorterung der Themen der Tagesordnung herausstellte, daf die reichen
Friichte der friiheren nicht-offiziellen theologischen Kontakte geeignet waren, die Arbeit
zu erleichtern.

Die bei den wichtigeren Themen erreichte Ubereinstimmung (Zahl der Skumenischen
Konzilien, Nizino-Konstantinopolitanum ohne Filioque, Zahl der Sakramente, Verwer-
fung der Lehre vom Fegefeuer usw.) und die Einsicht in das Zusammenkommen der
Standpunkte bei den tibrigen Themen erlaubten die fundierte Aussicht auf kirchliche Ge-
meinschaft der beiden Kirchen. Im vorliegenden Fall ist die Ubereinstimmung der Ortho-
doxen und Altkatholiken hinsichtlich der Artikel 2—5 der Utrechter Erklirung besonders
charakteristisch. Durch diese Artikel wird besonders die Identitit der altkatholischen Kir-
che im Gegeniiber zur allgemeinen theologischen und kanonischen Uberlieferung der
romisch-katholischen Kirche umrissen.

Allerdings hatte die vorangehende altkatholisch-anglikanische Konferenz, die zur Sank-
tionierung der gegenseitigen sakramentalen Gemeinschaft der Mitglieder der beiden Kir-
chen (Interkommunion) einberufen war (2. Juli 1931), die orthodoxen Mitglieder der Kon-
ferenz vorsichtig gemacht, da der 3. Punkt der Vereinbarung lautet: »Interkommunion ver-
langt von keiner Kirchengemeinschaft die Annahme aller Lehrmeinungen, sakramentalen
Frommigkeit oder liturgischen Praxis, die der anderen eigentiimlich ist, sondern schlieBt
in sich, daB jede glaubt, die andere halte alles Wesentliche des christlichen Glaubens
fest.« Diese Vorsicht entsprach in konsequenter Weise der orthodoxen kirchlichen Uber-
lieferung und kanonischen Praxis, wonach unaufgebbare Voraussetzung sakramentaler
Gemeinschaft die Einheit im Glauben ist. GemiB diesem Geiste nahmen die orthodoxen
Mitglieder auch nicht den von den Altkatholiken an der Konferenz gemachten Vorschlag
an, nach welchem von orthodoxer Seite in der Schweiz bei den Altkatholiken das Abend-
mahl empfangen werden konnte.

Die erwihnte Vorsicht der Orthodoxen war iibrigens noch durch zwei weitere Faktoren
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bedingt: einerseits wegen der bekannten Unsicherheiten und Miingel beim ekklesiologi-
schen Denken, wie sie sich vor allem in theologischen Abhandlungen bekannterer alt-
katholischer Theologen fanden, andererseits wegen der von orthodoxen Theologen nicht
einheitlich vorgenommenen Beurteilung des ersten Artikels der Utrechter Erkldrung. Das
in ihm festgelegte Kriterium der kirchlichen Uberlieferung der Periode vor dem groBen
Schisma zwischen Ost und West von 1054 wurde von den einen als geniigend, von den
anderen als ungeniigend fiir die Einigung erachtet.

Die einen hielten es fiir selbstverstindlich, daf die gemeinsam erreichte Ubereinstim-
mung auf der Grundlage der kirchlichen Uberlieferung von West und Ost der ersten acht
Jahrhunderte auch eine Ubereinstimmung im Blick auf die grundlegenden Prinzipien der
orthodoxen Uberlieferung des zweiten Jahrtausends impliziere, da die authentische Fort-
fiihrung der Uberlieferung der ersten Jahrhunderte in das zweite Jahrtausend Jjeglichen
Widerspruch zum Wesentlichen ausschliefe. So wurde das von der Utrechter Erklidrung
festgehaltene Kriterium, das durch offizielle theologische Erdrterungen der Orthodoxie
und des Altkatholizismus bekréftigt worden war, als geniigende Basis fiir die Herstellung
der Sakramentsgemeinschaft der beiden Kirchen beurteilt.

Die anderen hielten es dagegen fiir ebenso selbstverstindlich, daf die Ubereinstimmung
in der kirchlichen Uberlieferung der ersten acht Jahrhunderte einer Bestitigung durch
eine ausdriickliche altkatholische Zustimmung zu den Synodenbeschliissen der orthodo-
xen Kirche nach dem groBen Schisma von 1054 bediirfte. Diese Forderung war offensicht-
lich einer Auffassung von der Vereinigung verpflichtet, nach welcher die Altkatholiken
der orthodoxen Kirche beitreten sollten, indem sie véllig die orthodoxe Uberlieferung an-
nehmen wiirden. Eine solche Einstellung aber zeigte ein mangelhaftes Verstindnis des
Kriteriums der Utrechter Union, denn wenn diese die Hinwendung zur kirchlichen Tradi-
tion der 6kumenischen Konzilien vorlegt, dann meint sie vor allem die Hinwendung zur
allgemeinen Tradition, wie sie wesentlich auch im Westen lebte und vom Osten als recht-
miBiger Ausdruck des gemeinsamen Glaubens angesehen wurde.

3. Diese dialektische Gegeniiberstellung der orthodoxen Beurteilung der positiven Er-
gebnisse der theologischen Gespriche, wie sie sich im Hinblick auf die Kriterien der
Utrechter Erklirung entwickelt hatte, beseelte den gesegneten Enthusiasmus fiir die Ver-
wirklichung der theologischen Anniherung und den Weg zur Einheit. Die 1. Panorthodoxe
Konferenz (1961), welcher als Beobachter auch Altkatholiken beiwohnten, reagierte auf
das erncute Interesse fiir die Anniherung und Zusammenarbeit der beiden Kirchen und
nahm in die Themenliste der kommenden Heiligen und GroBen Synode der orthodoxen
Kirche auch folgendes Thema auf: »Forderung der Beziehungen mit den Altkatholiken im
Geist der bis heute gefiihrten theologischen Gespriche und ihrer dargelegten Tendenzen
zur Einigung mit der orthodoxen Kirche.« So beschloB die 3. Panorthodoxe Konferenz
(1964) die sofortige Bildung einer Interorthodoxen Theologischen Kommission aus geeig-
neten Theologen zur systematischen Vorbereitung der orthodoxen Standpunkte fiir die
kommenden theologischen Gespriiche mit der entsprechenden theologischen Kommission
der altkatholischen Kirche.

Die Interorthodoxe Theologische Kommission trat in Belgrad zusammen (1966), er-
stellte ein Inventar der grundlegenden Punkte der Ubereinstimmung und der Unterschiede
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gemil den vorangegangenen Gespriichen, schlug vor, die Altkatholiken mdchten ihr ihre
dogmatischen Dokumente von Bekenntnisrang zustellen oder nennen und ein genaues und
offizielles Bekenntnis des Glaubens zur Beglaubigung der offiziellen Lehre und Praxis der
altkatholischen Kirche erstellen, merkte an, daff ihre Interkommunion mit den Anglika-
nern ein ernstes Problem bilde und driickte »ihren tiefen Glauben aus, daB der heilige Gott
den mit geschwisterlicher Liebe und aufrechter Gesinnung zum Finden der Wahrheit ge-
fiihrten Dialog zwischen den Altkatholiken und Orthodoxen segnen mége.« Die Thesen
der Interorthodoxen Theologischen Kommission wurden auch von der 4. Panorthodoxen
Konferenz (Chambésy 1968) iibernommen.

DaB die Internationale Altkatholische Bischofskonferenz unmittelbar danach durch eine
dreikopfige offizielle Delegation dem Okumenischen Patriarchen Athenagoras einen
»Glaubensbrief« und eine »Erklirung iiber das Filioque« (1969) iiberreichte sowie auch
eine Erklirung iiber den »Primat in der Kirche« (1970), stellte in der Tat einen wichtigen
Beitrag zur Forderung des offiziellen theologischen Dialogs dar. Die Interorthodoxe
Theologische Kommission bestitigte (1970) »die Ubereinstimmung in geniigend Themen
der dogmatischen Lehre, der Kirchenverfassung und des Gottesdienstes der beiden Kir-
chen« und driickte die »begriindete Hoffnung aus, daB auch bei den verbleibenden Punk-
ten sich gleicherweise Ubereinstimmung zeigen werde bei ihrem weiteren Studium und
beim nachfolgenden orthodox-altkatholischen Dialog«. Die analoge Hoffnung driickte die
Interorthodoxe Theologische Kommission auch bei ihrer Zusammenkunft in Bonn (1971)
aus und schlug die Eréffnung des offiziellen theologischen Dialogs zwischen beiden Kir-
chen vor. Dies wurde von den theologischen Kommissionen beider Kirchen bei ihrer ge-
meinsamen Tagung in Athen (1973) auch beschlossen; zugleich wurden Programm und
Methode des beginnenden Dialogs festgelegt.

Die Arbeit der beiden theologischen Kommissionen war von besonderer Bedeutung,
denn einerseits brachte sie eine systematische Neubewertung aller friitheren theologischen
Gespriche, andererseits bereitete sie griindlich das Studium der Themen des offiziellen
theologischen Dialogs vor und bezeichnete genau seine konkreten Intentionen, welche zur
Beschleunigung des Vorgehens in der Richtung der Kirchengemeinschaft beitragen. Die
ausgezeichnete Vorbereitung des theologischen Dialogs durch die beiden theologischen
Kommissionen zeigt sich auch in der reichen diesbeziiglichen Bibliographie, durch welche
systematisch der weitere Themenkreis gesammelt und bewertet wurde. Schon 1967 hat die
Interorthodoxe Theologische Kommission bemerkt, daB sie »aus dem Studium der
altkatholischen ekklesiologischen Texte die Uberzeugung gewonnen hat, daf das gesamte
ekklesiologische System des Altkatholizismus sehr wertvolle ekklesiologische Elemente
der alten westlichen Uberlieferung des Christentums bewahrt hat . .. «, weiter »ist es der
altkatholischen Kirche gelungen, vor den Extremen des Papsttums und des Protestantis-
mus bewahrt zu bleiben und das alte Erbe des Christentums im Westen im dogmatischen
Glauben, im Gottesdienst und in der Kirchenverfassung mehr oder weniger unvermischt
und rein zu erhalten ... wir meinen wirklich, daB unter allen christlichen Kirchen des
Westens die altkatholische der orthodoxen am nichsten steht . . ., daB die orthodoxe dstli-
che Uberlieferung und die altkatholische westliche Uberlieferung die Fortsetzung der
alten einen kirchlichen Uberlieferung bilden und auf der Grundlage der letzteren versohnt
und zur Ubereinstimmung gebracht werden konnen, daB ihre Tréiger, die beiden Schwe-
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sterkirchen, die orthodoxe und die altkatholische, gemeinsam ihre noch mangelnde kirch-
liche Einigung und sakramentale Gemeinschaft vollenden kénnen ...«

Das Schreiben des Okumenischen Patriarchen vom 17. April 1975 an die orthodoxen Lo-
kalkirchen iiber die Proklamation des Beginns des offiziellen theologischen Dialogs wies
bezeichnenderweise darauf hin, daB:

a) es nach allgemeiner Einschitzung keine wesentlichen Unterschiede zwischen Ortho-
doxie und Altkatholiken iiber das theologische und christologische Dogma zu geben
scheint;

b) das Ergebnis des Dialogs hauptsichlich von der Priifung des ekklesiologischen Dog-
mas abhingen wird, da sich die Altkatholiken von den Orthodoxen offensichtlich unter-
scheiden, insofern sie »1. die protestantische »branch theory« (Zweigkirchentheorie) anzu-
nehmen scheinen ... 2. sakramentale Zwischengemeinschaft mit der anglikanischen Kir-
che haben ...«

Unter diesen positiven Vorzeichen begann der offizielle theologische Dialog. In den be-
reits abgehaltenen sieben Vollversammlungen der Gemischten Theologischen Dialogkom-
mission (1975, 1977, 1979, 1981, 1983, 1985, 1987) wurden gemeinsame theologische Texte
tiber alle Punkte der Themenliste verfafit. Das Verfahren der Vorbereitung der gemeinsa-
men theologischen Texte in einer Subkommission und ihrer Uberarbeitung im Plenum hat
gewohnlich lange theologische Diskussionen entfacht, die in der Regel zur Ubereinstim-
mung nach dem Kriterium der gemeinsamen kirchlichen Uberlieferung der alten Kirche
fiihrten. Die von der Gemischten Theologischen Kommission verfaBten und einstimmig
angenommenen gemeinsamen theologischen Texte legen trotz ihrer Knappheit die volle
theologische Ubereinstimmung der beiden Seiten dar. Durch die gemeinsamen theologi-
schen Texte wurde die gemeinsame Hochachtung vor der gemeinsamen kirchlichen Uber-
lieferung der ersten acht Jahrhunderte und vor ihren rechtméiBigen Entfaltungen im Westen
und im Osten aufgezeigt, aufier einigen unbedeutenden Ausnahmen in nicht wesentlichen
Fragen wie z. B. beim Kanon der Hl. Schrift, bei der Frage verheirateter Bischéfe u. a. m.

Die 3. Vorkonziliare Panorthodoxe Konferenz (1986) hat den Verlauf des vor dem Ab-
schluB stehenden theologischen Dialogs bewertet und bemerkt: »Die III. Vorkonziliare
Panorthodoxe Konferenz bringt ihre Genugtuung zum Ausdruck tiber den bisherigen Ver-
lauf des theologischen Dialogs zwischen der Orthodoxen und der Alt-Katholischen Kir-
che, der bald seinem Ende zugeht.

Es wurden bereits zwanzig Texte zu einer dhnlich groBen Anzahl theologischer, christo-
logischer, ekklesiologischer und soteriologischer Themen und iiber die Gottesmutter und
die Sakramente verfaft und gemeinsam angenommen. Es ist vorgesehen, daB bei der
nichsten Sitzung der gemischten theologischen Kommission Themen aus dem Bereich der
Sakramentenlehre und der Eschatologie sowie Fragen der Voraussetzungen und Folgen
der kirchlichen Gemeinschaft erortert werden.

Unsere Konferenz ist der Meinung, daf fiir eine umfassende Auswertung der Dialoger-
gebnisse zwei wesentliche Aspekte nicht auBer Acht gelassen werden diirfen: (a) die Auf-
rechterhaltung der alten Interkommunionspraxis der Alt-Katholischen Kirche mit der An-
glikanischen Kirche sowie die neueren Tendenzen zu einer dhnlichen Praxis mit der Evan-
gelischen Kirche in Deutschland. Diese Tendenzen schwichen die Bedeutung der gemein-
sam unterzeichneten ekklesiologischen Texte ab; (b) die Schwierigkeiten, die die Alt-
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Katholische Kirche hat, die Theologie der gemeinsam unterzeichneten Lehrtexte voll in
ihr Leben einzufithren und in die Praxis umzusetzen.

Diese zwei Fragen miissen von den zustindigen Stellen der Orthodoxen Kirche auf
mogliche ekklesiale und ekklesiologische Konsequenzen gepriift werden, damit die ekkle-
siologischen Bedingungen fiir eine Wiederherstellung der vollen kirchlichen Gemein-
schaft mit den Alt-Katholiken so bald wie moglich festgelegt werden konnen. Der mogli-
che Erfolg dieses theologischen Dialogs wird sich auch auf die anderen Dialoge glinstig
auswirken und deren Glaubwiirdigkeit stirken.«

4. Die durch die Aufarbeitung aller Punkte des Themenkatalogs bedingte Beendigung
der Arbeit der Gemischten Theologischen Kommission auf ihrer 7. Vollversammlung in
Kavala (1987) geschah u. a. durch die einstimmige Annahme des gemeinsamen Textes iiber
»Kirchengemeinschaft«, in welchem festgehalten wird: » .. . Wie die Aufnahme in die Kir-
che nicht ohne das Bekenntnis des wahren Glaubens geschieht, so ldBt sich auch das
Abendmahl als die Mitte der Kirche nicht ohne den wahren Glauben feiern. Der Christus
des Sakramentes ist kein anderer als der des Glaubens, den die Kirche aller Zeiten und
Orte einmiitig bekennt . .. Wo die Gemeinschaft zerbrochen ist, da kann auch das Herren-
mahl nicht mehr gemeinsam gefeiert werden. Die Wiederherstellung der Eucharistiege-
meinschaft bei fortdauernder Getrenntheit im Glauben ist in sich ein Widerspruch, weil
man dann trotz gemeinsamen Eucharistieempfanges in weiterhin voneinander getrennten
Kirchen lebt ...«

Zwar hat die Gemischte Theologische Kommission die ihr aufgetragene Arbeit durch
die Abfassung und einstimmige Annahme der gemeinsamen theologischen Texte abge-
schlossen, aber sie selbst kann nicht iiber deren kirchliche Bewertung beschlieBen. Zu-
standig fiir die kirchliche Bewertung der theologischen Arbeit der Kommission sind die
kanonischen Organe der im Dialog stehenden Kirchen, die auch die weiteren Prozeduren
fiir die Wiederherstellung der kirchlichen Gemeinschaft in Gang setzen werden. Doch
schaffen die schon erwihnten, seit Jahren bestehenden und die wiihrend des theologischen
Dialogs zum Vorschein gekommenen neueren Abweichungen vom Geist der gemeinsam
unterschriebenen theologischen Texte von seiten einiger altkatholischer Lokalkirchen
oder theologischer Kreise ernsthafte Probleme bei der unmittelbaren kirchlichen Bewer-
tung der Ergebnisse des theologischen Dialogs.

Der Referierende hat bei seiner BegriiBungsansprache an die 5. Vollversammlung der
Gemischten Theologischen Kommission in Chambésy-Genf (1983) betont: »Es werden
Fragen aufgeworfen, die wir immer wieder beriicksichtigen miissen. Welches ist die Ver-
bindlichkeit von konkreten theologischen Ubereinstimmungen fiir unsere jeweiligen Lo-
kalkirchen, die wir vertreten? Wie kann sie im Leben der Kirchen umgesetzt werden,
ohne daf dadurch Spaltungsgefahren entstehen? Wie verhalten sich Lehriibereinstimmun-
gen von bilateralen Dialogen der orthodoxen Kirchen mit anderen Kirchen und unsere
theologischen Erkldrungen iiber dieselben Themen zueinander? Gibt es eine Wechselbe-
ziehung von bilateralen und multilateralen Dialogen, und wenn ja, welches ist sie? Wie
verbindlich kann beispielsweise eine altkatholisch-orthodoxe Lehriibereinstimmung tiber
die Autoritit in der Kirche oder das Haupt der Kirche fiir den offiziellen romisch-
katholisch-orthodoxen Dialog sein? Und welches sind — fiir unseren Dialog — die theolo-
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gischen und ekklesiologischen Implikationen der Erklirungen zwischen den Vertretern
der altkatholischen Kirche und der Kirchen der anglikanischen Gemeinschaft von 1931,
bzw. was bedeutet fiir uns das Bonner Interkommunionsabkommen von 1931 . .7«

Die orthodoxe theologische Sensibilitit in der Frage der inkonsequenten sakramentalen
Zwischengemeinschaft (intercommunio), die wiederholt von Interorthodoxen Kommissio-
nen und Panorthodoxen Konferenzen zum Hindernis fiir die Einigung erklért wurde, tritt
auch nach der Beendigung des theologischen Dialogs durch die Gemischte Theologische
Kommission und nach der gemeinsamen Annahme einer akzeptablen theologischen Basis
fir die Wiederherstellung der kirchlichen Gemeinschaft in den Vordergrund, dies vor
allem auch durch die neueren Tendenzen in der einen oder anderen altkatholischen Orts-
kirche und in altkatholischen theologischen Erkldrungen. An der 6. und 7. Vollversamm-
lung der Dialogkommission (1985 und 1987) wurden aus orthodoxer Sicht scharfe Fragen
zu diesen neueren Tendenzen gestellt, die auch von den altkatholischen Mitgliedern der
Gemischten Theologischen Kommission einmiitig abgelehnt wurden. Der orthodoxe Prii-
sident bezeichnete sie als in vollem Widerspruch stehend nicht nur zum Geist der im Dia-
log gemeinsam unterzeichneten theologischen Texte, sondern auch zum Geist der
»Utrechter Erklarung«.

Die Stellungnahme der »fiir alle Fragen, die die Aufrechterhaltung der Gemeinschaft
der altkatholischen Kirchen sowie die Beziehungen zu anderen Kirchen betreffen«, zu-
stindigen Internationalen Altkatholischen Bischofskonferenz zu dieser Frage (Wien 1988)
beschrinkte sich auf das Thema der gegenseitigen Einladung zur Eucharistiefeier zwi-
schen der Altkatholischen Kirche in Deutschland und der Evangelischen Kirche in
Deutschland und entschied, daB die vor einer gemeinsamen Kommission dieser Kirchen
festgestellten »Ubereinstimmungen im Glauben« keine »ausreichende Grundlage« fiir eine
gegenseitige Einladung zur Eucharistie darstellen. »Deshalb wird die Vereinbarung iiber
eine gegenseitige Einladung zur Feier der Eucharistie vom 25. Mirz 1985 von der IBK
nicht gebilligt. «

Diese unter Beriicksichtigung des Berichtes der Kommission Visser getroffene Ent-
scheidung zeigt deutlich den Gegensatz zwischen der auf 6rtlicher Ebene ergriffenen Ini-
tiative und grundlegenden Bestimmungen der Utrechter Vereinbarung (Art.2; 5,1.3.4;
10, 1), in denen die Kriterien und theologischen Voraussetzungen der Beziehungen der alt-
katholischen Kirchen mit anderen christlichen Kirchen festgelegt sind.

Trotz der zuriickhaltenden Formulierung dieses Beschlusses ist die MiBbilligung von
einseitigen Interkommunionsinitiativen als unvereinbar mit den Bestimmungen der
Utrechter Vereinbarung natiirlich auch bedeutsam fiir die allgemeinere Frage der Inter-
kommunion, die aus orthodoxer Sicht beim ProzeB der Bewertung der Ergebnisse des
theologischen Dialogs zwischen Orthodoxie und Altkatholizismus auf Jjeden Fall gestellt
werden wird.

Der seit der Konstituierung der Altkatholischen Kirche gefithrte theologische Dialog
mit der Orthodoxen Kirche und die von Anfang an im Geiste der Liebe in Gang gekom-
mene Entwicklung enger schwesterlicher Beziehungen bringen unbestreitbar zum Aus-
druck, daB beiden Kirchen bewuBt ist, daB sie sich dabei an den Kriterien der gemeinsa-
men Uberlieferung der alten, ungeteilten Kirche orientieren. Diese gemeinsame Uberlie-
ferung bewissert Jjedoch alle Furchen des kirchlichen Lebens liberhaupt, das seine Mitte
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in der sakramentalen Erfahrung des kirchlichen Leibes Christi hat, die ihrerseits ihren
hochsten Ausdruck in der »Teilhabe« in der heiligen Eucharistie findet. Mit ihr ist das
ganze Leben der Kirche verbunden, auf sie bezieht sich alles, denn in ihr wird der authen-
tische Leib der Ortskirche konstituiert. Deshalb hat jede inkonsequente kirchliche Praxis
von Sakramentsgemeinschaft nicht voraussehbare Folgen in Theologie und Spiritualitat,
die das authentische kirchliche Ethos verdndern.

Auf diesem Hintergrund muB das orthodoxe Insistieren auf der Frage der Interkom-
munion verstanden werden. Sie kann nicht eine provisorische Losung fiir situationsbe-
dingte pastorale Probleme noch ein Schritt auf dem Weg zur Entfaltung kirchlicher Bezie-
hungen sein. Bei dieser Beurteilung 1iBt sich die orthodoxe Kirche von den Grundprinzi-
pien der gemeinsamen Uberlieferung der alten, ungeteilten Kirche leiten, wie sie auf den
okumenischen Synoden und den lokalen Synoden der Ost- und Westkirche in der Zeit vor
der groBen Trennung (1054) formuliert wurden. Der Respekt vor dieser Uberlieferung, in
der das authentische ekklesiologische BewuBtsein der alten, ungeteilten Kirche vorliegt,
wurde auch in der altkatholischen Kirche durch den Geist der »Utrechter Erkliarung« und
insbesondere durch deren ersten Artikel bezeugt und gefestigt. Insofern ist die Erkldrung
der 27 Internationalen Altkatholischen Theologenkonferenz (1988), daB die »Gemein-
schaft« der altkatholischen Kirche mit der anglikanischen Kirche »kein Hindernis fiir die
Gemeinschaft mit der orthodoxen Kirche darstellt«, einseitig und so nicht haltbar, denn
fiir die orthodoxe Uberlieferung und Theologie bildet eben diese Art und Weise der Ge-
meinschaft ein Hindernis, den Einigungsprozef zwischen der orthodoxen und der alt-
katholischen Kirche voranzutreiben. Anla$ zu dieser Feststellung bietet nun auch die im
orthodox-altkatholischen Dialog durch die einstimmige Annahme der gemeinsamen Texte
erreichte theologische Ubereinstimmung, denn die Theologie dieser Texte unterscheidet
sich teilweise auch in wichtigen Fragen deutlich von theologischen Positionen, wie sie in
der anglikanischen Kirche Geltung haben.

Im Blick auf die anglikanisch-altkatholische Interkommunion miiBiten sich meines Er-
achtens die Altkatholiken folgende Fragen stellen:

a) Die Interkommunion scheint insofern problematisch zu sein, als ihre Voraussetzun-
gen unklar sind, wie sich bei ihrer Vorbereitung und ihrem AbschluB gezeigt hat. Viele
Probleme hinsichtlich unterschiedlicher Lehre und Praxis der beiden Kirchen wurden
mehr iiberspielt als wirklich ins Auge gefaBt oder gar gelost. Miifite nicht die altkatholi-
sche Kirche dies zumindest offiziell feststellen?

b) Sollte die Interkommunion mit den Anglikanern nicht neu und ernsthaft untersucht
werden sowohl im Geist der Utrechter Erklirung und des Willens zur altkatholischen
Identitit als auch im Wissen darum, daB eine Kirchengemeinschaft einerseits ohne Not
nicht gebrochen werden darf, andererseits aber der Wille zu ihrer Aufrechterhaltung nicht
zu einer Verdrdngung der gegebenen Probleme fiithren darf?

Die »Utrechter Erklidrung« definiert knapp, aber deutlich die Kriterien, die nach altka-
tholischem Selbstverstindnis fiir die Bestimmung der Grenzen eucharistisch-kirchlicher
Gemeinschaft gelten. Im Blick auf sie mochte ich meine Ausfiihrungen mit einer Aussage
von Prof. Werner Kiippers, dem unvergeBlichen Pionier bei der Vorbereitung des offiziel-
len Dialogs unserer beiden Kirchen, schliefen. Er hat in bezug auf das Problem einer aus
orthodoxer Sicht annehmbaren Behandlung der Frage der altkatholisch-anglikanischen In-
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terkommunion folgende Anregung gemacht: »Gegebenenfalls ist von der Internationalen
Altkatholischen Bischofskonferenz als dem hochsten synodalen Organ der Utrechter
Union eine die bisher geschlossenen Abkommen interpretierende oder notfalls auch mo-
difizierende Erkldrung zu erbitten<?.
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