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Das Problem der deutschen Einfliisse auf die
griechische akademische Theologie in der
Griindungsphase der Athener Universitat*

Von Georgios Metallinos, Athen

Auf den ersten Blick mag die Beurteilung von D. Bernadakis, der im Jahre 1884 die
Universitit von Athen als »deutsche Nachiffung« charakterisierte, zwar schwerwiegend
erscheinen, sie entspricht aber wohl zu einem hohen Grad den Tatsachen'. Die Bayern
kamen in einer bestimmten Mission nach Griechenland, ohne daB wir dahinter notwendi-
gerweise boswillige oder verschworerische Absichten vermuten miissen. Da sie aus dem
freien Griechenland einen modernen Staat schaffen wollten, suchten sie die geeigneten
rechtlichen, sozialen, geistigen und politischen Rahmenbedingungen zu schaffen, damit
der neue Staat europdisch, d.h. »frankisch« werde?. Aber nicht nur das: dieser Staat
sollte dartiber hinaus zugleich die Rolle des kulturellen Katalysators im ganzen Nahen
Osten spielen. Dem kleinen griechischen Staat fiel also die Bestimmung zu, die Briicke
zur Europiisierung des Ostens zu werden. In diesem Rahmen wurde auch die Mission
der Athener Universitit eingeordnet®>. Bereits im Jahre 1835 hatte Maurer »die hohe
Zielsetzung einer Schule der Wissenschaften im griechischen Bereich« unterstiitzt, »die
dem Osten die Lichter bringen wird, die sie vom Westen erhélt«!. Westen aber »im ei-
gentlichen Sinne« konnte im BewuBtsein der Bayern nichts anderes als Deutschland be-
deuten. So bildete das gesamte griechische Bildungswesen eine genaueste Nachahmung
deutscher und von Deutschland ausgehender Vorbilder>.

Als Mitarbeiter der Bayern in dieser Bemiihung fanden sich die Anhinger der europii-
schen Idee, die im Westen studiert hatten und fiir den Westen schwiarmten. Sie stellten
zwar eine Minderheit in der Gesamtbevolkerung dar — weite Teile der Bevolkerung be-
trachteten das »Frankentum« immer mit Miftrauen —, besafien aber die politische Macht,
um ihren Willen durchzusetzen.

* Beitrag zum Symposium des »GOETHE-INSTITUTS VON ATHEN« (23. 10. 1987) mit dem Thema »Die
Rolle der deutschen Wissenschaft in der Griindungsphase der Universitiit Athen«. Teilnehmer waren ebenfalls
die Herren Professoren G.Grimm (Miinchen), H. Scholler (Miinchen) und Bas. Sphyroeras (Athen).

! Vgl. St Phassoulakis, [Iepuavikéc xaraforéc tod ‘EAAnvikod IMavemiotnuiov rai AAnvikéc
aupiafnriioerc tob Ieppavikot ITavemiotnuiov, Kommunikation im Internationalen Symposium:
»Iavematruo: ‘Idcodoyla kai IMaidela...«, Athen, 21—26 September 1987, veranstaltet von der
» Etaipeia MeAétng tob Néov ‘EAAnvicuoi« (Athen).

2 Vgl. G.M. Metallinos, ‘Idcoloyixoi Ipocavatoiiouoi kai Soulkéc dlapoponoijaels atnyv Neo-
eAdnvikn Kowvwvia, in: ders., (Hg.), Hapddoan kai *’AAdotpiwan, Athen 1986, S.191ff. (208ff.).

3 K. Th. Dimaras, ‘EAinvikdg Pwuavtiouds (NeoeAdnvikd Meletruata, 7), Athen 1982, S.349.

4 Ebd.

5 G. D. Metallinos, Iapddoan kal "AAdotpiwan, S.283.
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In der Praxis verband man diese Zielsetzung unmittelbar mit der Qualifizierung der
Universititsprofessoren, aber auch allgemein mit den Mitwirkenden im ganzen Erzie-
hungswesen. Maurer bekennt unverhohlen, daB die Entsendung junger Ménner, vorwie-
gend Kinder der Freiheitskimpfer, zum Studium nach Miinchen von Anfang an im Regie-
rungsprogramm enthalten war, damit diese die Fiihrung des Landes libernihmen. Die Be-
griindung dieses Entschlusses von Maurer selbst ist von Bedeutung: »Denn, so wie Deut-
sche Lehranstalten, anerkannt die besten in ganz Europa, dem Griechischen Muster die-
nen sollten, so sollte auch die, auf die Altgriechische gebaute, Deutsche Bildung das Ziel
ihrer Bestrebungen werden«®. Handelt es sich etwa um einen bloBen Zufall, daf auch
hier der Mythos der »Metakenosis« wiederholt wird? Denn es stellt sich die Frage, wie
sehr letztendlich das bereits seit Jahrhunderten romiische (griechisch-orthodoxe) Volk
den formalistischen und anachronistischen Neuklassizismus und die widernatiirliche Ver-
herrlichung der Vorfahren bendtigte, wohin das bayerische Experiment fiihrte’.

Die Regentschaft jedenfalls stabilisierte die zentralistische staatliche Kontrolle auch in
den Bildungsangelegenheiten. Die Erziehung (auch die religidse) wurde den staatlichen
Zielsetzungen angepalbt und in den Dienst der staatlichen Ideologie gestellt, nachdem sie
zunichst sikularisiert worden war, damit so ihre Verstaatlichung und Sékularisierung
moglich werde. Selbst die Geistlichen, die im Erzichungswesen titig waren, sind einfache
Staatsbeamte gewesen, die nicht der Kirche als dem Volk Gottes, sondern dem Staate und
seiner Ideologie dienten®.

2. Diese Voraussetzungen galten ebenfalls fiir den Aufbau der ersten griechischen Uni-
versitit und natiirlich auch fiir die Bildung der Theologischen Fakultit, die von Anfang
an, als erste sogar in der Aufzidhlung’, zu ihren Fakultiten zdhlte. Die Theologische Fa-
kultit der Universitiit von Athen wurde im Einklang mit den Modellen der deutschen Uni-
versititen aufgebaut und folgte streng den deutschen Studienordnungen”. Man unter-
teilte die theologischen Studien in die vier in Deutschland bekannten Abteilungen: die
hermeneutische, historische, systematische und praktische in ihrer ganzen scholastischen
Anordnung. Natiirlich gab es am Anfang noch keine Lehrstiihle (die Professoren sind un-
bestimmt »der Theologie«)", aber die Entsprechung ist leicht erkennbar.

6 G. L. von Maurer, Das Griechische Volk, Bd.2, Heidelberg 1835, 313, S.202—203.

7 G. D. Metallinos, a.a. 0., S.284ff,

8 Ebd. Auch K. Dimaras, a.a.0., S.349, stellt zum Aufbau des Staates Bayern fest: »Es wurden Arzte ge-
braucht, es wurden Lehrer gebraucht, die ebenfalls in das neue, nun staatliche Gefiige eingeordnet werden, es
wurden Geistliche gebraucht, die jeweils nach den westlichen Vorbildern gebildet waren«.

9 Im ersten ErlaB zur Universitéiit (Dezember 1836) war die erste in der Rangordnung die »Fakultéit der Allge-
meinen Wissenschaften« und die zweite die der Theologie. Im neuen ErlaB vom April 1837 nahm die Fakultit
der Theologie die erste Stelle ein und die vierte (letzte) die »Fakultit der Philosophie und der anderen Enzykli-
schen Bildung«; M. Stassinopoulos, "H opydvwaic tob ITav/uiov 'Afnvay kaza thy dpvaiv tov kai oi
npaTol kalnyntal tov, Parnassos 13 (1971) 53. Trugen dazu Reaktionen aus traditionellen Kreisen bei, oder
folgte man nach einer reiflichen Uberlegung dem Beispiel der Ionischen Akademie? Vgl. G. P. Henderson, ‘H
évioc "Akxadnuia, tbers. v. Ph. K. Voros, Korfu 1980, S.41.

10" Dim. Moraitis, @eoloyikny Zyxodn Mavemiatnuiov "Abnvdv, ThEE Bd. 6, 269. Vgl. Chrys. Papadopou-
los, ‘Iatopia thic Exkinciag tfic 'EAAddoc, Bd. 1., Athen 1920, S.326ff.

11" Bis zum Jahre 1882 wurden die Professoren nicht von der Fakultit gewihlt, sondern vom Kultusministe-
rium ernannt. (s. Dim. Balanos, 'H ©coloyikn Zyxoln tol0 HHavemiatnuiov ‘Abnvav, ‘Tatopikn
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Auch die Auswahl der ersten Professoren geschah nach politischen Kriterien. Man
suchte sie nach zwei Kriterien aus: Zunichst unter den Bewunderern Westeuropas; denn
unter ihnen befanden sich natiirlich auch klerikale Theologen, die bereit waren, nicht nur
keinen Widerstand zu leisten, sondern auch bei der Europdisierung des neuen Staates mit-
zuwirken. Als erschiitternder Beweis mag der hartnackige Ausschluff des K. Oikonomos
von der Universitiit dienen. Zweitens unter denen, die in Deutschland studiert hatten. Der
groBe Aufschwung der theologischen Studien in Deutschland und die neuen Perspektiven,
die die deutschen Universititen in diesem Bereich eroffneten, erzwingen die Denkweise,
daB nur derjenige Professor an der Theologischen Fakultit werden kann, der zumindest
auch in Deutschland studiert hat. In diesem Punkt erstreckt sich die »Griindungsphase«
fiir die Theologische Fakultit bis in das 20.Jahrhundert hinein. Eine Bestitigung dieser
Behauptung fiir das 19. Jahrhundert sind einige Félle von Professoren, die in irgendeinem
anderen Land studiert hatten (z. B. RuBland) und bei denen man es als notwendig erach-
tete, daB sie eine weitere Universitit in Deutschland besuchten?. Diese Tendenz war na-
tiirlich — ich wiederhole es nochmals — nicht véllig losgelost von der Uberlegenheit der
deutschen theologischen Wissenschaft und den neuen Perspektiven, die sie erdffnete.

Die ersten Professoren waren zwei planmiBige und ein auBerplanméBiger. PlanméBige
waren: 1.) Der Archimandrit Misail Apostolidis (1789—1862)", eng mit dem Konig als
dessen Griechischlehrer verbunden. Er diente als Priester viele Jahre im Westen (Triest),
studierte in Miinchen, »damit er tiefer in das systematische Studium der theologischen
Wissenschaften eindringe« (sic)*. Er blieb Konig Otto und dem Staatskirchentum immer
treu. Seine Einmischung in die »Lésung« des griechischen kirchlichen Problems im Jahre
1850 wie auch die Angriffe gegen ihn sind bekannt®. 2.) Der Archimandrit Theoklitos
Pharmakidis (1784—1860)%, der Mitarchitekt (neben Maurer) der revolutionéren griechi-
schen Autokephalie und aller anderen spiteren Entwicklungen. Er studierte als Stipendiat
des Lord Gilford bereits seit 1819 in Gottingen'”. Obwohl er wegen eines chronischen
Rachenkatarrhs nicht unterrichten konnte, wurde er zum Professor gewihlt und blieb zu-
gleich erster Sekretir der Synode. Er unterrichtete zwar nur dufierst selten™, war aber in
seiner Eigenschaft als Universitéitsprofessor der offizielle Tréger protestantischer Ideen,
die er konsequent in seinen Schriften und seinem ganzen Wirken in den Angelegenheiten
der Kirche einbrachte 3.) K. Kontogonis (1812—1878)", ein Schiitzling des M. Apostoli-
dis; er studierte von 1830 an in Miinchen und Leipzig protestantische Theologie. Als er

‘Emiordnnoic 1837—1930, in: Aivéowpa. Tunticog éni tff 351npidt o0 Maekap. "Apxiemiokonov
"Adnvav Xpvooatduov, Athen 1931, S.159. Die Aufteilung in Spezialgebiete erfolgte an der Fakultit.

12 7.B. Pan. Robotis (s. weiter unten).

13 Andr. J. Phytrakis, Misail Apostolidis, EEThS(A) 15 (1965) 767—805. Vgl. den Artikel von Joh. Konstan-
tinidis, Mioand. ‘O "Anocgtoridns, ThEE Bd. 8, 1165—66.

14 ThEE Bd.8, 1165.

15 Vgl. G.D. Metallinos, ‘EALadixot Abtoxkepdiov napaieindueva, Athen 1983, S.135ff.

16 S, den Artikel von N. E. Tzirakis, Papuaxions Oedxintog, ThEE Bd. 11, 999—1004, mit Lit.

17 G. D. Metallinos, ‘O kdunc Ppeidepikoc Anurjzpioc Guilford xai 1 ideodoyixn Oeucricoan @y
feoloyikayv anovdav tic Toviov ‘Axadnuiag, Athen 1986, S.17,27.

18 Dim. Balanos, "H @goioyixn Zxoldi, S. 144 ff.

19 G. Mantzaridis, Kovroydvnc Kwvaravtivog, ThEE Bd.7, 798—99.
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berufen wurde, war er auferplanmiBiger Professor an der Philosophischen Fakultdt und
Lehrbeauftragter mit Vorlesungen an der Theologischen Fakultit.

Zweifelsohne arbeitete die Theologische Fakultit in den ersten Jahrzehnten mit groBe-
ren Mingeln als die anderen Fakultiten. Bis zum Jahre 1864 unterrichteten an ihr ein oder
zwei Professoren. Von 1852 bis 1864 gab es nur einen Professor, und zwar Kontogonis,
der fast alle theologischen Disziplinen lehrte. Der EinfluB der Professoren der Theologie,
der zunichst innerhalb der Universitit klein und auBerhalb etwas groBer war (Vortrige,
Zeitschriften usw.)?, nimmt zu, als die Fakultit in den 70er Jahren besser organisiert
wird. Inzwischen lehrten an ihr einige weitere Personen, die nach dhnlichen Kriterien
ausgesucht waren: 4.) Damianos Livieropoulos, er studierte in Miinchen und lehrte als
auBerplanmiBiger Professor (1852—1856)*, 5.) Dionysios Kleopas™, mit Studien in Ber-
lin und Leipzig, er lehrte als Ordinarius nur ein Jahr lang (1856/57), 6.) Panagiotis
Robotis®®, mit Studien zundchst in Petersburg und spiter in Deutschland, er blieb ein
Jahrzehnt lang (1858—1868) auBerplanmiBiger Professor, und danach lehrte er als Ordina-
rius (1868—1875), 7.) Alexander Lykourgos®, mit Studien in Leipzig, Halle und Berlin,
er lehrte nur von 1864 bis 1866, weil er danach zum Metropoliten gewihlt wurde. Mit
den Ernennungen von Theoklitos Vimbos (Ordinarius 1867)*, Nikolaos Damalas (auBer-
planmiBiger Professor 1868, Ordinarius 1872)* und Anastasios Diomidis Kyriakos (Or-
dinarius 1872)7 geht die Theologische Fakultit in eine etwas besser organisierte Phase
iiber. Dieser Verlauf der Dinge erklért aber die seltsame Tatsache, daB das erste Diplom
erst im Jahre 1857, also genau 20 Jahre nach der Griindung der Fakultit erteilt wurde (das
erste Diplom erhielt der »aus Kiev kommende« Peter Nintsiski)?. Eine deutsche Organi-
sation und Professoren mit Studien in Deutschland, das sind die Hauptmerkmale der
Theologischen Fakultit der Universitit Athen in der ersten Phase ihres Wirkens.

3. Die deutschen und generell die europdischen Einfliisse im Bereich der akademischen
Theologie beschriinkten sich aber nicht nur auf das Organisatorische. Von weit groferem
Interesse sind die ideologischen Einfliisse und die Abhingigkeit der griechischen Theolo-
gie von der deutschen, ein Problem, das bis heute schon viele Diskussionen ausgelost hat.
An dieser Stelle muB jedoch gesagt werden, daB der Bereich der Theologie »in unserem
Osten« derjenige ist, in dem die Differenzierung der griechisch-orthodoxen Tradition von
der westlichen weit stirker hervortritt als in jeder anderen Wissenschaft?.

20 Dim. Balanos, a.a.0., S.171ff. K. Kontogonis leitete die wissenschaftliche Zeitschrift Evangelikos Keryx
von 1857—1871. Al Lykourgos gab die Zeitschrift Hieromnemon (1859—1862) heraus, Anast. Diom. Kyriakos
die Zeitschriften Orthodoxos Epitheoresis (1869ff.) und Threskeutike Phone (1880—82).

21 J. Konstantinidis, Aifepdrovdoc Aauiavog, ThEE Bd. 8, 301—2.

22 J Konstantinidis, KAeénac Aiovvaioc, ThEE Bd.7, 617—19.

23 J. Konstantinidis, Poundtnc ITavayicdtng, ThEE Bd. 10, 830—31.

24 J. Konstantinidis, "’AAéEavdpoc. ‘O Avkobpyoc, ThEE Bd.2, 112—13.

25 J. Konstantinidis, ®@edxAntoc. ‘O Biumog, ThEE Bd.6, 238—39.

26 M. Siotis, Aauaddc Nixdlaog, ThEE Bd.4, 901—903.

21 J. Anastasiou, Kvpiaxog Aopridovs *Avacrdaiog, ThEE Bd.7, 1153—55.

28 Dim. Balanos, ‘H @goloyikf Zxoin, S.175.

29 In geringerem AusmaB geschieht dies wohl auch im Bereich des Rechtes.
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Die orthodoxe theologische Tradition, der, wie man erwartete, die Theologische Fakul-
tit unserer ersten Universitit dienen sollte, hat mit der Theologie Europas absolut nichts
gemeinsam, denn sie ist »das ganz Andere«. Die deutsche Theologie des 19. Jahrhunderts
ist das Ergebnis einer langen Entwicklung, die iber die Scholastik und die liberale ratio-
nalistische Theologie der Aufklirung zur kritischen Theologie Schleiermachers (T 1834),
der Theologie des Moralismus und Pietismus Kants fiihrte. Daher unterscheidet sie sich
als autonome intellektuelle Tétigkeit von Grund auf von der theologischen Tradition des
(griechisch-orthodoxen) Ostens, die, da sie einem vollig verschiedenen Weg in ihrer Ge-
schichte folgte, die Theologie niemals als einfache schulisch-wissenschaftliche Angele-
genheit betrachtete, sondern sie immer als untrennbar verbunden mit der Askese und der
Reinigung des Herzens und als Rettungsmethode sah, d.h. als Methode der Vergottli-
chung der menschlichen Existenz und als deren Verherrlichung®.

Wihrend sich also der deutsche Einfluf in anderen Bereichen der Wissenschaft nicht
nur positiv, sondern geradezu wohltitig ausgewirkt hat, konnte im Bereich der Theologie
schon der geringste Einfluf von auBen zur Verfilschung der orthodoxen Tradition der
Viter fiihren. In der Tat war und ist natiirlich der deutsche EinfluB auf dem Gebiet, wo
die Theologie, auch die orthodoxe, als wissenschaftliche Erforschung der Zeugnisse (Spu-
ren) der Anwesenheit der Kirche in der Geschichte betrachtet werden kann, positiv und
wertvoll. Der deutsche kritische Geist bedeutete mit der Anwendung der historisch-
kritischen und der genetischen Methode, wie es sich besonders im Bereich der Kirchenge-
schichte zeigt®, eine erhebliche Hilfe fiir den Fortschritt der griechischen theologischen
Studien. Das gleiche kann auch iiber die anderen Bereiche der theologischen Wissen-
schaft gesagt werden.

Die Trennung der Theologie vom Leben des Kirchenleibes jedoch und ihre Betrachtung
als in sich selbst vollkommene »Wissenschaft« parallel zu den ibrigen »Geistes«-
Wissenschaften — eine Tatsache, die man im 19. Jahrhundert in der deutschen Realitit als
selbstverstindlich betrachtet hat — war und ist fiir die griechisch-orthodoxe Tradition
etwas Undenkbares. Es handelt sich um das vieldiskutierte Phéinomen des »theologischen
Akademikertums« oder »der Wissenschaftlichkeit«, das die griechische wissenschaftliche
Familie jahrzehntelang stindig beschiftigte™.

Es entwickelte sich — wir sprechen immer iiber das 19.Jahrhundert — eine »Wissen-
schaftliche« akademische Theologie, wie dies im Bereich der Dogmatik und der Patrolo-
gie deutlicher zu erkennen ist. Dort war oft eine wesentliche Differenzierung von der
Theologie der kirchlichen Tradition festzustellen, wie diese als tigliches »Horen und Sin-
gen« des kirchlichen Leibes mit den Texten der Viiter im orthodoxen Kultleben, im Haupt-
bereich der ununterbrochenen Fortsetzung der kirchlichen Tradition, dargeboten wird.

Natiirlich darf die Tatsache nicht iibersehen werden, daB die fremden Einfliisse fir die
orthodoxe theologische Tradition iiber Jahrhunderte hinweg ein permanentes Problem
darstellten. Die Ubertragung eben derselben westlichen theologischen Problematik von

30 7y diesem Problem s. G. D. Metallinos, Mapddoon kai "AAkotpiwan, S.26ff.
3 Bas. Stephanidis, "ExiAnaiacun Totopia, Athen 21959, S.672ff.
32 Chr, Yannaras, ‘Opbodotia kai Aven. 'H @coloyia atny ‘EA)dda oruepa, Athen 1972, S.56ff.
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den von Zeit zu Zeit im Westen Studierenden und die dadurch verursachte »Verfilschung
der orthodoxen Tradition« war eine stdndige Praxis**. Wihrend sich dieser Vorgang aber
frither auf einzelne Personen und auf einen engen intellektuellen Kreis beschrinkte, er-
wirbt er nun einen allgemeineren Charakter. Er wird mit der Ernennung von Theologen
und Geistlichen mit Universititsdiplomen, die im Leibe der Kirche ihre Titigkeit ent-
wickeln, offiziell gewlirdigt und von oben auferlegt. Ihr wesentlichstes Instrumentarium
sind die staatlich anerkannten Belege ihrer theologischen Universititsstudien® und nicht
ihre Verbindung mit der kirchlichen Tradition der viterlichen Theologie, die nur in den
eigentlichen theologischen Fakultiten der Orthodoxie, den Klostern, iiberlebt. Uberdies
war es nicht mehr als natiirlich, da die Auflésung der meisten Kloster und die negative
Haltung ihnen gegeniiber, wie ebenfalls die organisierte Diffamierung des Mdnchslebens
von den Bewunderern des Westens®, besonders in den stidtischen Schichten, zur Aus-
breitung einer Abneigung gegen die Philosophie des Mdnches und der Kloster beitrug,
wodurch die Entfaltung des pietistischen Geistes und die Verwestlichung der griechischen
Realitdt begiinstigt wurden®. Eine staatliche Theologische Fakultit, nach Deutschland
hin orientiert, und eine Staatskirche in den Fesseln des bayerischen Staatskirchentums for-
derten das griechische BewubBtsein aufs stiarkste heraus, vor allem, da bekannt war, daB
die Theologische Fakultit und die gesamte Ottonische Universitit von dem beschlag-
nahmten Vermogen der aufgeldsten Kloster finanziert wurde”.

4. Das erklért den Widerstand gegen die Theologische Fakultit, und zwar von dem Teil
der griechischen Gesellschaft, die sich dem gesamten Wirken der Bayernherrschaft wi-
dersetzte. So wie die Theologische Fakultit der Ionischen Akademie als Organ der Briti-
schen Protektion und der Protestanten®® angesehen wurde, so begegnete man auch der
Theologischen Fakultit von Athen von Anfang an mit einem reichlichen MaB an Argwohn
und Miftrauen, besonders aber wegen der Einmischung ihrer ersten Professoren in staatli-
che Plédne, die der kirchlichen Tradition schadeten. Das Volk machte in breiten Schichten
in der Praxis seine Abneigung gegen die Griindung der Theologischen Fakultit und ihre
Anwesenheit in seinem Leben deutlich.

3 G.D. Metallinos, ‘O kdunc Pperdepixoc, S.46ff.

3 Am 31.5.1855 wurde ein Rundschreiben (Prot.-Nr.4802) herausgegeben, das sich auf das Studium der
Geistlichen an der Universitit und der Risareios-Schule bezog (siehe: Archim. Th. A. Strangas, ‘ExkAnaiag
‘EAAddog ‘Tatopio éx mnydv dyevddy, Bd. 1, Athen 1969, S.302ff.). Das gleiche wird sich auch bei der
Einstellung der Religionslehrer an Gymnasien durchsetzen. Unsere Bemerkung hat natiirlich nicht die Abwer-
tung der Schulbildung zum Ziel, sie will lediglich auf die Erschiitterung der notwendigen Werteskala hinweisen
(vgl. Chrys. Papadopoulos, Totopia ..., a.a.0., S.324ff., 328ff.).

35 Ein Musterbeispiel einer derartigen programmierten »Kritik« ist der beriichtigte Bericht des »siebenkopfi-
gen Ausschusses vom 7/19 Juni 1833, der die revolutionire griechische Autokephalie von 1833 in die Wege
leitete. (s. Th. Strangas, ‘Exkinoioc ‘EAdddoc ‘Tatopia, S.38 ff.).

% 8. die bis in Einzelheiten gehende Bezugnahme auf dieses Problem von Prof. Chr. Yannaras in seinem
Buch: ‘H éievfepia toi fifovg, Athen 21979, S.150ff.

3T M. Stassinopoulos, "H dpydvwaic, S.59.

38 Ger. Pentogalos, ‘H “latpicn Zyoin thic "loviov "Axadnuiac (1824—1826, 1844—1865), Thessaloniki
1980, S.33.
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So ist es nicht verwunderlich, daB von den 52 ersten Studenten nur 8 fiir Theologie ein-
geschrieben waren. Erstaunlicherweise blieb die Zahl der Studenten auch im Jahre 1852
auf 7 beschriinkt, wihrend es 1838/39 nur 2 waren, 1839—40 1 und 1844/45 keiner!*
Vor allem die Geistlichen begegneten der Fakultit mit volliger Gleichgiiltigkeit®. Man
fragte natiirlich nach den Griinden dieser Gleichgiiltigkeit (besser Abwendung), aber —
wie wir glauben — in reichlicher Einseitigkeit und nicht immer in der richtigen
Richtung*.

Der deutsche Charakter der Fakultit und die Neigung ihrer ersten Professoren zum Pro-
testantismus verursachten gewohnlich diese Zuriickhaltung®. Das bestitigen die damals
beobachteten Widerstinde. AuBerdem trug allein schon die Verbindung des Namens des
Theoklitos Pharmakidis mit der Fakultit dazu bei, daB sowohl diese als auch deren Wir-
ken mit MiBitrauen betrachtet wurden.

Die fremde Abhangigkeit ist iiberdies kein einfacher Verdacht. Die Schriften der ersten
Professoren, die deswegen oft angegriffen wurden®, bezeugen dies. Tatsichlich reichte
die Orientierung an westlichen Vorbildern, besonders deutschen, oft bis zur faktischen
Aneignung von Positionen oder von ganzen Werken durch ihre Ubersetzung ins Neugrie-
chische. Wie an einigen Beispielen festgestellt wurde, wird eine systematische Untersu-
chung viel mehr ergeben, als wir uns vorstellen kdnnen.

Und diese Abhiingigkeit darf nach unserer personlichen Beurteilung nicht auf einen
Mangel an Fihigkeiten zuriickgefiihrt werden, sondern hauptsédchlich auf einen Provin-
zialgeist, der zu sklavischer Unterwiirfigkeit gegeniiber der deutschen Wissenschaft und
zur Uberzeugung fithrte, daB nur unter diesen Voraussetzungen eine griechische wissen-
schaftliche Abhandlung von den »fortgeschrittenen« Fremden positiv beurteilt werden

39 Dim. Balanos, ‘H @coloyixn Zxolr, S.172.

40 M. Stassinopoulos, ‘H dpydvwaoig, S.83.

41 Siehe z.B. bei Dim. Balanos, a.a. 0., S.172ff. Vgl. Chrys. Papadopoulos, Toztopia, S.329ff.

42 M. Stassinopoulos, a.a.0., S.87.

4 Konst. Oikonomos, der bedeutendste Theologe des 19. Jahrhunderts, war der Hauptkritiker der schriftstel-
lerischen Titigkeit der Universitéitsprofessoren der Theologie. Am 28.3.1843 schrieb er an den Bischof von
Eirenoupolis und Batopedion: »Die Lehre gegen die LXX wird auch an unserem theologischen Lehrstuhl von
dem Menschlein in den Hinden gehalten, das diesen innehat. Wie ein Gottloser und Unwissender schreibt er
die Lehrmeinungen der Fremden ab und libergibt sie den Horern« (Dim. Balanos, 'Avéxdotor ‘Emigrolal
Koy, Oikovduov tob é& Oixovduwy, in: Ipayuazeion thc "Axadnuias ‘Afnvady, Bd. 5,1, 1936, S.15).
Das »Menschlein« ist Misail Apostolidis, und die Widerstinde gegen die LXX waren offenbar protestantischer
Herkunft (s. G. D. Metallinos, To Zijtnua thic Metappdoews s ‘Ay. I'pagnc gic thv NeoeAAnvikny katd
tov 10. aicddva, Athen 1977, S.302ff.). An anderer Stelle bemerkt K. Oikonomos: Mis. Apostolidis »fiillt die
unverdorbenen Ohren der schutzlosen Schiiler mit Ubersetzungen fremder Biicher, und zwar protestantischer«.
(K. Oikonomos, Ta Zwloueva ExkAngiaatikd Zvyypduuara. .., hg. v. Soph. Oikonomos, Bd.Il, Athen
1864, S.644, Anm. 1). Oikonomos verurteilt ebenfalls das Werk des Misail » Tatoproxpitiky Eiocaywyn eig
tac @eifac I'pagdc« (unediertes Handbuch) als aus protestantischen Biichern iibersetzt . . . voll von Gottesliste-
rungen« (Brief des Oikonomos an den russischen Botschafter Titov vom 16.2.1850, in der Abhandlung des
G. D. Metallinos, K. OQikovduoc npéc Titerp nepi 100 ‘EAladikot AbtokepdAov, in Druck.) Gleichzeitig
aber warf man M. Apostolidis auch romisch-katholische Einfliisse vor (K. Oikonomos, Ta Zw{dueva, ebd.
MiBbilligungen der Zeitung »Aion« wegen protestantischer Einfliisse auf die Ethik des M. Apostolidis (TH¢
Kkata Xpiotov ‘HOikfic Ipayuazeia ..., Athen 1847), s. bei Chrys. Papadopoulos, Totopia, S.327,
Anm. 3). Uber die Schriften des Pharmakidis und die Verwirrung, die sie hervorriefen, brauchen wir nicht ge-
sondert zu sprechen. S. kurz G. D. Metallinos, To Zrjtnua, S.300fFf.
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konne. Dieses Verlangen nach der westlichen Anerkennung ist iibrigens ein stindiges
Drama des Neugriechentums. Die Kritik an den Werken der ersten Professoren, die K. Oi-
konomos und sein Kreis iibten, setzte sich in bezug auf das Schrifttum der spéteren Pro-
fessoren von A.Makrakis® und G. Florovski*® bis zu Kallistos Ware*, Chr. Yannaras*’,
M. Farantos®® u.a. fort. Wenn vom westlichen EinfluB die Rede ist, so ist damit fast
immer auf Grund der Vorherrschaft der deutschen Theologen im Bereich der theologi-
schen Wissenschaft der »deutsche« Einfluf gemeint.

Einen titigen Widerstand gegen den westlichen Charakter der Theologischen Fakultit
leistete eine Art Gegen-Fakultit (oder Gegen-Universitit) im Haus des K. Oikonomos®.
Einer der »Studenten« in dieser Umgebung des Oikonomos war der spiter fiir kurze Zeit
als Professor wirkende Al. Lykourgos. Parallel dazu bemiihte sich K. Oikonomos um die
Griindung einer Theologischen Akademie, obwohl die Staatliche Theologische Fakultit
bereits in Betrieb war. Natiirlich war schon linger die Rede von einer Kirchlichen Akade-
mie; in diese Richtung gingen iibrigens auch die Pline des J. Kapodistrias. 1827/28 ver-
faBte Oikonomos einen Organisationsplan der Akademie fiir Kapodistrias. Allein schon
das Studium dieses Planes dokumentiert den kirchlichen Widerstand gegen die Staatliche
Theologische Fakultit®.

Bedeutungsvoll ist, daB K. Oikonomos am 11.6. 1838% in einem Brief an den Okume-
nischen Patriarchen Gregor VI. auf die Forderung nach der Griindung einer Theologi-
schen Fakultit der Kirche zuriickkommt, und zwar auf dem Heiligen Berg: »Vieles also
tragt auf dem Athos zur Erziehung bei, nicht nur die Ruhe und die Enthaltsamkeit und
das Wohlgeordnete des Lebens und die Ubung in der Unterordnung . . ., sondern auch der
Schatz der Bibliotheken und vor allem das Endlose der Gebete, das mit Gott vertraut
macht . . .«. Sieht man einmal von jedweder natiirlichen Reaktion des Oikonomos darauf
daB er nicht Professor wurde® ab, nicht einmal an der Philosophischen Fakultit, worauf

4 S 7. B. A Makrakis, 1EAeyyoc ‘ExxAnciactikiic ‘Tatopiag A. Awop. Kvpiakod (1898) Kai
Bifdioxpioia Aoyuatikiic @codoylag Zijkov A. Pdan (1905), Tatopikov xai Aoyuatikov Pd¢g, Athen
21949.

45 ,Die theologische Fakultdt an der Universitit Athen folgte der westlichen Richtung. Die grundlegenden
Handbiicher der Theologie in griechischer Sprache waren in diesem Geiste abgefafit« (Die Orthodoxe Theolo-
gie, RGG 3,VI, 781).

46 Chr. Yannaras, ‘Opfodotia xai Avan, S.69,93 ff.

47 Ebd.

48 M. Farantos, Aoypaticn xal "Hoicr - Eigaywyicd, Athen 1973, S.74ff. (Eine Kritik des Werkes des
vielleicht bedeutendsten Professors der Theologischen Fakultit von Athen in der 1. Hilfte des 20. Jh., des Chri-
stos Androutsos). Vgl. auch das grundlegende Werk von V. Joh. Romanidis, To TPOTATOPIKOV GUAPTHUA,
Athen 1957, das die griechische Theologie wieder auf die patristische Tradition verwies und diese von Grund
auf von der Theologie des Westens differenzierte.

49 Vol. G.D.Metallinos, Kwv. Oikovduov tob & Oixoviuwy Emiatodn npogc Const. Tischendorff,
Athen 1981, S.17ff.

50 K, Qikonomos, Ta Zwldueva, Bd. 1, Athen 1862, S. 134ff. Oikonomos plante ein studentisches Koinobion
(Seminar oder guagaitiov Essensgemeinschaft, wie er es AuBerst griechisch benannte) mit einer unmittelbaren
Verbindung von Studium und Kultleben bzw. Spiritualitiit.

51 Dim. Balanos, 'Avéxdotor Emigrolai, S.26.

52 C.Tischendorff nimmt an, daB K.Oikonomos selbst seine Ernennung ablehnte (G.D. Metallinos,
K. Oikovduov ... Emiagrods, a.a.0., S.17). Nach unserer Ansicht ist eine derartige These nur teilweise be-
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selbst seine Gegnerin »Athena« hinwies®, so ist in diesen seinen Worten die Traditiona-
litidt und der patristische Geist seines Planes offensichtlich. Ebenfalls bringt dieser sein
Plan aber auch das BewuBtsein der Notwendigkeit des kirchlichen Charakters der Theolo-
gie selbst als LehrprozeB, d.h. ihre Verbindung mit der Kirche und deren Leben, zum
Ausdruck.

Da die Griindung einer Theologischen Fakultit auf dem Heiligen Berg in dieser Zeit
praktisch unmoglich war, kommt Oikonomos ein neuer Gedanke, und zwar, sie im Kloster
M. Spelaion, das geistlich mit dem Heiligen Berg in Verbindung stand, einzurichten. Das
bezeugen Briefe von ihm aus den Jahren 1842 und 1843°*. Gleichzeitig aber bekannte er,
daB auch diese Losung »vorldufig unvorteilhaft« war. Das Klima war noch nicht dazu ge-
eignet (wir befinden uns noch unter dem bayerischen Einflu$) und der Mangel an »fdhigen
Lehrern« war »enorm und groB«%, Vielleicht schuf er deswegen als Ausweg den theolo-
gischen Kreis in seinem Haus. Unserer Meinung nach ist auch die Griindung der
Risareios-Schule (1844) nichts anderes als die notwendige Befriedigung der Forderung
nach einer kirchlichen Akademie, was iibrigens auch die urspriingliche Absicht ihres
Griinders, des Risares, auf den Hinweis des Oikonomos hin, war®*. Die Risareios-
Schule, eine rein kirchliche Schule, bildete trotz all ihrer Unvollkommenheiten und Min-
gel das Gegengewicht zur Theologischen Fakultit mit einer weit groferen Ausstrahlung
als diese.

Diesen Nachteil der Theologischen Fakultit zu Beginn ihres Wirkens, daf} sie generell
nicht mit ihrem »Griechentums, d. h. mit ihrer Traditionalitit, iiberzeugen konnte, driickt
der Brief eines Lehrers in Messolongi, des Dimitrios Palamas, des Onkels des Dichters,
vom 15. August 1862 aus. Er ist an den Metropoliten von Athen Theophilos (1862—1873)
gerichtet, den Nachfolger des verstorbenen Misail (Apostolidis), des ersten Professors der
Theologischen Fakultit: »Unser Gott, der allein grof ist und Waundervolles vollbringt,
entriB gewaltsame, so schreibt D. Palamas, »in diesen Tagen das Steuer seiner Kirche den
Hiinden germanisch Gebildeter, Fremddenkender, Erneuerer und mit der von ihnen so be-
zeichneten systematischen Bildung Prahlender«”’. In der Person des Misail Apostolidis
wird die Theologische Fakultit 25 Jahre nach ihrer Griindung von einem Nicht-
Theologen, aber sehr wohl gebildeten Romaer, als Raum geistiger und politischer Ein-
fliisse kritisiert. Das ist eine Bestitigung der Tatsache, dal man sich nicht nur in akademi-
schen Kreisen, sondern auch in einem weiteren Umfeld iiber den deutschen Geist der Fa-
kultit bewulit war.

rechtigt, zumindest in der ersten Phase der Theologischen Fakultit. Dazu sei noch bemerkt, daf Oikonomos
unter anderem auch ein guter Kenner der deutschen Sprache war, aber nicht mit dem Handeln der Bayern iiber-
einstimmte.

53 M. Stassinopoulos, ‘H épydvwaic, S.68, 71.

54 Dim. Balanos, ‘Eniotodai, S.23ff.

55 Dim. Balanos, a.a.0., S.24.

36 Chrys. Papadopoulos, Mdvfoc kal I'ecopyioc Pildpai. .., ‘Emokdnnaic tig ‘lotopiag tijc Pilapeiov
Zyolfic, in: Ger. Konidaris (Hg.), ‘latopia tic ITilapeiov ExikAnaiactixic ZxoAng, Athen 1969, S. 6ff.
51 K. N. Triantaphyllou, ‘O Anu. Halaudc npog t0v Mntpomolditny "Abnvadv @edpilov Blayonana-
domovdov, Mvnuoatvvy 9 (1982—84) 352.
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